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“cosas mal puestas” y las
“cosas mal calladas”
DVIERTE Fray

Bernardino de

’] ue

I cuando
Ulatilulco los do-|

(por los cua-|
rey

el nono libro fue de la conquista

desta tierra. Cuando esta escriptura se escri-|

b10, (que ha ya mds de treinta anos) toda se es-
cribio en lengua mexicana, y después se ro-
mancio toda. Los que me ayudaron en esta
escriptura tfueron viejos principales, y muy
entendidos en todas las cosas asi de la
tria como
¥y tambien
guerra cuando
“En el

1dola-
Repablica y oficios della,
hallaron

de la

l ue se lﬂ‘,‘.\CH‘L“.
He

conquiIsto
libro nono

ciudad.

se trata desta
conquista, se hicieron varios defectos, y fué
que algunas cosas se pusieron eon la narra-
cion desta conguista que fueron mal puestas,

esta
donde

Saha-

SUs varios prologos oj

Felipe, que los!

en la

y otras se callaron, que {fueron mal calladas..”
(Esta es Ia tesis fundamental de toda censu !
ra. Al pobre Padre Sahagun, atento como es-
tuvo a las versiones aztecas exactas, no cen-|
suro, no modifico, no alterd, no calld, no agre-

g9 nada que deformara o
que relataban los vencidos

"Por esta causa, este ano de 1585" —medio |
siglo justo después que Fray Antonio de
Guevara era citado, en una relacion al Em-
perador fecha en México a veinticuatro de
julio de 1535, por el sefior licenciado Vasco
de Quiroga— "enmendé este libro, Yy por eso
¥a escripto en tres columnas. La primera es
el lenguaje indiano ansi tosco como ellos lo
pronunciaron, y se escribio entre los otros
libros. La segunda columna es enmienda de
la primera ansi en vocablos como en senten-
cias. La tercera columna estd en romance, sa-
cado sepun las enmiendas de la segunda co-
lumna. Los que tienen este tractado en la len-
Eua mexicana tan solamente sepan que estan
enmendadas muchas cosas en éste que va en
tres columnas en cada plana,

“"También me movi a enmendar este trac-
tado porque tengo propdsito que en acaban-
do el arte y vocabulario de la lengua mexica-
na, (en que ahora voy entendiendo) leer a
nuestros religiosos el arte de esta lengua me-
xicana, y también el vocabnlario, y esta con-
quista, leyendo la lengua propia mexicana
como alle esta escrita, y las faltas que lleva
aumentadas en la segunda columna',

(Ni Fray Bernardino ni padie podia ser
permitido de poner los testimonios indive-
nas, que no eran otra cosa sino la version de
los vencidos y de los despojados. Los escri-
0s o dibujos originales de los viejos aque-
flos que habian estado presentes en tan extra-
prdinario drama del encuentro entre dos cul-
uras y dos credos y dos razas, fueron deco-
misados, mantenidos en secreto y &ecuestro)

transformara lo

“Cuando esta obra se comenzd —p
tro lugar Sahagin—
pos que lo sug
Aun

ole
“comenzise a decns

en
de
dieron que se hacia un calepino,
agora no
t!l.".'

hasta Cesan muchos de pre-

runtarme én que terminos anda el cale.

no? Cler
er una i

tamente, fuera harto provechoso ha-
Gora tan util para los que quieran de-
prender esta lenpua mexicana
ha habido oportunidad:

’ 71‘-"' Zl' l.“l'\ -

pero no
porgue. Calepino sa-
e nafi ellos

ctaphoras de Ia lec-

ationes de

r
vocatione v 1M1
OCa 15 Yy I

poetas oradores v de los

\ Olros
mdamento me

el cual ha ha fal-
no Aol Cilads M1 escripinra

y ansime fue imposible ha-

cermmtiendo

MATEO PODAN

Paor

Quienes senlenciaron a muerie o

Ocampo, y desde cuando

AGUSTIN DUERNAS. cura de Mara-

vatio debe haber dejado fama de pro-

futa entre sus admiradores, felipreses

y correligionsrios, pues a D, Melcheor Ocams-

pe, con guien sostuvo una polemica en rela-

cion de las cbvenciones parroquiales ¢l ano

de 1851, le deseo, le vaticing, le

maldijo y le predijo la ruina y

te que sufrieron Robespierre, Danton y Ma-
rat. La cosa estuvo del modo que sigue:

Firmada por “Un Cura d¢ Michoacan” y

cunuro, le
Ja misma suer-

| escrita por D. Apustin Duenas, cura de Ma-

ravatio, y por D, Clemente de Jesus Mun-
guia, entonces canonigo de Morelia y mas
tarde obispo de Michoacan, aparecié un fo-
Hetito intitulado: “Impugnacién a la repre-
sentacion que sobre reforma de aranceles y
obvenciones parroquiales, dirige al H, Con-
greso del Estado, con fecha ocho del actual,
¢l sefior D, Melchor Ocampo”.

Este folletito, fechado en 29 de marzo de
1851, ponia, en su postrer pirrafo, esto que
sigue:

“Véase bien lo que se escribe para el pi-
blico: les papeles incendiarios causan no po-

| ¢as veces una gran conflagracién, esto es, Ia
revolucion de ideas mal dirigidas (;digeri-

das?), suele ser -precursora de una revolu-
cion de armas, y no se olvide usted de que un
sacudimiento social de este género. puede
envolver en Sus ruinas a su autor, Como su-
cedido a varios de los agentes que figuraron
en Ja Revolucién lrancesa...” (Esto era al-
go mis que profecia o vaticinio: era un aviso
oportuno, como el de los sinarquistas en el
Hemiciclo de Juirez anunciandonos que pa-
ra la Navidad del ano entrante ellos manda-
ran.

(D. Angel Pola dice gque esa “amenaza™
—¢] no la llama profecia ni aviso— se cum-
plio: la muerte de Ocampo fué acordada en
la Haceduria de la Catedral de Morelia, de
la cual Haceduria era el alma el Arzobispo

 Munguia, y el brazo el Arzobispo Labastida,
|incansable fomentador de la Revolucion con-
| tra los puros, De alli también salieron los fon-

dos para la revuelta de Bahamonde en Gua-
dalajara.

(El licenciado Eduarde Ruiz, profundo
conocedor en la historia contemporimea de
Michoacan, dice, hablando del suceso: “La
ejecucion del crimen y los medios de consu-
marlo (habia del asesinato de Melchor Ocam-
po) estaban maduramente previstos e inevie-
tablemente asegurados. La historia anatema-
tiza tanto a los verdugos que ejecutaron el
atentado, como al tribunal que lo decretd.
Eze tribunal funciont en el oscuro fondao de
fa Haceduria de una Catedral™.

(En efecto, ¢l ano 1861 se dijo mucho por
todo Michoacan que los Canénipos Camacho,
mas tarde Obispo de Querétaro: De Ia Peia,
después Obispo de Zamora: ¢l doctor Rome-
to (a) Chaguira, y otros, mandaron urgenti-
simepmente un correo al general Leonardo
Marquez, dindole aviso de que Ocampo se
encontraba en su hacienda de Pomoca. Mar-
quez comisiond a Cajiga para aprehenderlo
y tratd insistentemente de obtener, de Zu-
loaga, la orden de fusilamiento, Zuloaga se
nego a autorizar este crimen, pero Mirguez,
valiéndose de un subterfugio y como = se
tratara de otro preso distinto de Ocampo,
consiguio que un oficial de su confianza (de
Marquez) llevara la orden de fusilamiento,
de modo equivoco que redundara en el ase-
sinato del ex Ministro juarista. Todo esto se
vino a aciarar despueés, en una especie de po-
lemica, como la que Marquez habia ya ensa-
yado una ver para echar Ia culpa de los ase-
sinatos de Tacubaya a Miguel Miramén.

(Cayiga fusilado & fines del mismo
ano de 61, y a Mirquez lo debio haber cogido
y fusilado Porfirio Diaz en la Toma de Mé-
x1co en junio de 67. Pero D. Porfinio le de-
bia gratitud a Marquez por lag derrotas de
Jalatlaco y de San Lorenzo, que valieron a
Diaz ascensos y valiosa reputacién de habi-
lisimo general, estratega y napolednico. Par
esto lo dejo escapar y finalmente le permitio
volver a N‘t"?(iui(»)
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abado 29 de encro de 1940 —1LA PRENSA
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